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1. Einleitung und Rechtsgrundlagen

Anlass fir den vorliegenden Artenschutzbeitrag ist die Aufstellung des Bebauungsplanes ,Ringstrafe - 1.
Anderung”. Innerhalb des Geltungsbereichs des rechtskraftigen Bebauungsplanes ,.Ringstrafle” soll auf ei-
nem bisher als private Griinfliche festgesetzten etwa 0,83 ha grofien Teilbereich in Verlangerung der Sil-
cherstrafle eine zusatzliche Wohnbaufliche entwickelt werden, ohne dass in den nicht iiberplanten AuBen-

bereich eingegriffen werden muss.

T

Abb 1: Ubersmhts arte mit der Lage des Plangebletes (schwarz gestrlchelt]

Durch die Planaufstellung kénnten Eingriffe vorbereitet % e —

werden, die auch zu Stérungen oder Verlusten von ge-
094 b /E@ =
schiitzten Arten nach § 7 Abs. 2 BNatSchG oder deren Le- 097 <
bensstatten fiihren kénnen. Die Uberpriifung erfolgt an- g
hand des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbei-

trages.

Abb. 2: Geltungsberelch des Bebauungsplans
(schwarz gestrichelt)

Nachdem mit der Neufassung des Bundesnaturschutzge-
setzes [BNatSchG) vom Dezember 2007 das deutsche Ar-
tenschutzrecht an die europiischen Vorgaben angepasst wurde, miissen bei allen genehmigungspflichtigen
Planungsverfahren und bei Zulassungsverfahren nunmehr die Artenschutzbelange entsprechend den euro-

paischen Bestimmungen durch eine artenschutzrechtliche Prifung berlicksichtigt werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 12.10.2021 Seite 1
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.1 Untersuchungszeitraum und Methode

Die artenschutzrechtlich relevanten Untersuchungen erfolgten vom 28.04.2021 bis 15.06.2021.

In der nachfolgenden Tabelle sind alle Begehungstermine innerhalb des Untersuchungsraumes aufgefiihrt,
in denen das angetroffene Inventar an biotischen und abiotischen Strukturen auf eine maégliche Nutzung
durch artenschutzrechtlich indizierte Spezies untersucht und die angetroffenen relevanten Arten dokumen-
tiert wurden. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Erfassungszeitraume (Datum und Uhrzeit), der Be-
arbeiter und die Witterungsverhiltnisse angegeben. Den Erfassungsterminen sind jeweils die abgehandelten
Themen in Anlehnung an die arten- und naturschutzrechtlich relevanten Artengruppen und Schutzgiiter zu-
geordnet. Die Angabe ,Habitat-Potenzial-Ermittlung” wird fiir eingehende Kartierungen gewihlt, bei wel-
chen eine Einschdtzung des Gebietes anhand der vorhandenen Habitatstrukturen hinsichtlich der Eignung
als Lebensraum fir Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie, fiir europaische Vogel- und Fledermausarten
sowie flr die nach dem Bundesnaturschutzgesetz besonders oder streng geschiitzten Arten erfolgt. Wah-
rend der Begehungen im Untersuchungsraum wird zudem grundsétzlich immer auf Beibeobachtungen aller

planungsrelevanter Arten geachtet, wenngleich die Artengruppe in der Themenspalte nicht aufgelistet wird.

So wurden auch sdmtliche Strukturen nach vorjihrigen Neststandorten, nach Bruthéhlen, nach Rupfplatzen
etc. abgesucht. Die Einstufung von Bsumen als Habitatbaum erfolgt in Anlehnung an die Definition des Alt-
und Totholzkonzeptes Baden-Wiirttemberg (z. B. Baume mit Stammbhéhlen, Stammverletzungen, mit hohem
Alter oder starker Dimensionierung, stehendes Totholz mit BHD (Brusthshendurchmesser) > 40 cm, Horst-

bdume).

Die detaillierte Erfassungsmethode sowie die Ergebnisse der Kartierung sind in den jeweiligen nachfolgen-

den Kapiteln zu den einzelnen Artengruppen vermerkt.

Tab. 1: Begehungstermine im Untersuchungsgebiet

Nr. Datum Bearbeiter Uhrzeit
28.04.2021 Reinhardt 10:15 - 11:00 Uhr 15 °C, sonnig, schwach windig
10.05.2021 Reinhardt 13:45 - 14:40 Uhr 16 °C, bedeckt, schwach windig
01.06.2021 Reinhardt 08:55 - 09:35 Uhr 13 °C, sonnig, schwach windig
15.06.2021 Grittner 06:50 - 07:40 Uhr 13 °C, sonnig, windstill

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

V: Vigel P: Farn- und Bliitenpflanzen H: Habitat-Potenzial-Ermittiung

Ergdnzend zu den eigenen Erhebungen wird das Zielartenkonzept des Landes Baden-Wiirttemberg (ZAK)] fiir
Pfalzgrafenweiler (kleinste im Portal des ZAK vorgegebene Raumschaft) im Naturraum Schwarzwald-Rand-
platten dargestellt und bei der Ergebnisfindung mit diskutiert. Als im Gebiet vorkommende Habitatstruktu-

ren wurden ausgewahlt:

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 12.10.2021 Seite 2
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* D2.2.1 Griinland frisch und [maBig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen und verwandte Typen

Im Ergebnis lieferte das Zielartenkonzept 12 Zielarten aus 4 Artengruppen. Die zu beriicksichtigenden Arten
nach dem Zielartenkonzept des Landes Baden-Wirttemberg (ZAK) sind in Tabelle 9 im Anhang dieses Gut-

achtens dargestellt.

Neben 6 europdischen Vogel- und 2 Fledermausarten standen nach der Auswertung bei den Reptilien die
Zauneidechse [Lacerta agilis) und bei den Tagfalterarten der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculi-
nea nausithous), der Helle Wiesenknopf-Ameisenbliuling (Maculinea teleius) und der GroBe Feuerfalter [Ly-

caena dispar] im Vordergrund.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 12.10.2021 Seite 3
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72 Rechtsgrundlagen
Die rechtliche Grundlage fiir den vorliegenden Artenschutzbeitrag bildet der artenschutzrechtliche Verbots-

tatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG, der folgendermafien gefasst ist:
"Es ist verboten,

* wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten

oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

* wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche
Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art

verschlechtert,

* Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten der Natur zu

entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

* wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu

entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Die Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden um den Absatz 5 erganzt, mit dem bestehende und von der
Europaischen Kommission anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschrif-
ten der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden sollen, um akzeptable und im Vollzug prak-
tikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen. Danach gelten
fir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18

Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuléssig sind, folgende Bestimmungen:

1. Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten oder europdische Vogelarten betrof-

fen, liegt ein VerstoB gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 (Schidigungsverbot) nicht vor, wenn die Be-

fachlich anerkannten SchutzmafBnahmen nicht vermieden werden kann. Weiterhin liegt ein Verstof3 gegen
das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 [Storungsverbot) nicht vor, wenn die ékologische Funktion der von dem
Eingriff r VYorhaben betrof n_Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen

weiterhin erfiillt bleibt, Die 6kologische Funktion kann vorab durch vorgezogene Ausgleichsmafinahmen
[so genannte CEF-MaBnahmen) gesichert werden. Entsprechendes gilt fiir Standorte wild lebender Pflan-

zen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrten Arten.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 12.10.2021 Seite 4
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2. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingrify
oder Vorhabens ein Versto gegen die Zugriffs-, Besitz- / Vermarktungsverbote nicht vor. Die arten-
schutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 zultéssigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den
Vorschriften des Baugesetzbuches zulissigen Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten somit
nur fiir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten sowie européischen Vogelar-

ten.

Bei den nur nach nationalem Recht geschiitzten Arten ist durch die Anderung des NatSchG eine Vereinfa-
chung der Regelungen eingetreten. Eine artenschutzrechtliche Priifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist fur
diese Arten nicht erforderlich. Die Artenschutzbelange miissen insoweit im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung (Schutzgut Tiere und Pflanzen] iber die Stufenfolge von Vermeidung, Minimierung
und funktionsbezogener Ausgleich behandelt werden. Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten erfillt, missen die Ausnahmevor -

aussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 12.10.2021 Seite 5
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2. Beschreibung der vom Vorhaben betroffenen Biotop- und Habitatstrukturen
2.

1 Lage des Untersuchungsgebietes
Das Untersuchungsgebiet befindet sich am nérdlichen Rand der Ortschaft Bosingen, in der Gemeinde Pfalz-
grafenweiler, und wird im Siiden und Osten von bestehender Wohnbebauung begrenzt. In Richtung Westen
und Norden offnet sich das Wohngebiet in die freie Landschaft, die sowohl Wiesen als auch landwirtschaft-
lich genutzte Ackerflachen beinhaltet. Das Plangebiet liegt auf einer Hohe von ca. 620 m iber NHN und

steigt leicht in nordliche Richtung ins Offenland an.

~.Obere Blacﬁ§n~»—~ -

_

1T N o |
- 3

IS, S A\
Abb. 3: Ausschnitt aus der topografischen Karte
(Geobasisdaten © Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 12.10.2021 Seite 6
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2.2 Nutzung des Untersuchungsgebietes

Bei dem Plangebiet handelt es sich um eine kleine von Stiden nach Norden leicht ansteigende Griintandfla-
che, die laut dem Datenblatt der LUBW als Mahweide (Pferde] genutzt wird. Zum Zeitpunkt der Kartierungen
lag keine Beweidung der Fliche vor. Die Wiese weist einen sehr groBen Artenreichtum auf mit hohen Anteil
an wertgebenden Arten. Sie ist auch gem&B der Offanlandbiotopkartierung der LUBW als FFH-Mahwiese
ausgewiesen (siehe Kap. 3.2). Zur Veranschaulichung einer fiir das Gebiet typischen Wiesenpflanzen-Ge-

meinschaft wurde eine Schnellaufnahme nach den Vorgaben der LUBW durchgefiihrt.’

Wi

Abb. 5: Sicht auf das Plangebiet aus nérdlicher Richtung. Abb. é: Bli.ihaspektidrér FFH-Mahwiese. [Aufnahme vom
{Aufnahme vom 15.06.2021) 01.06.2021)

1 LUBW LanpesansTALT FOR Umwelr, Messuneen UND NATURschutz Bapen-Worrttemeers (Hrsg.) (2014): Handbuch zur Erstellung von
Managementplanen fiir die Natura 2000-Gebiete in Baden-Wiirttemberg. Landesanstalt fir Umwelt Messungen und Naturschutz
Baden-Wirttemberg. Version 1.3.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 12.10.2021 Seite 7
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fab. 2: Schnellaufnahme aus der Griinlandfliche [ca. 5 x 5 m) [Magerarten fett, Stérzeiger [fett]]

Deutscher Name

Deutscher Name

Wiss. Bezeichnung

Holcus lanatus

Wolliges Honiggras

+

Wiss. Bezeichnung

Valerianella locusta

Gewdhnlicher Feldsalat

Achillea millefolium Wiesen-Schafgarbe +  Luzula eampestris Hasenbrot b
Alchemilla vulgaris agg. Gewshnl. Frauenmantel + Medicago lupulina Hopfenklee +
Anthoxanthum odoratum  Gewdhnliches Ruchgras +  Plantago lanceolata Spitz-Wegerich +
Arrbenatherum elatius Glatthafer 2b  Poa pratensis Echtes Wiesen-Rispengras ~ 2b
Bellis perennis 1¢ Génseblimchen + Ranunculus acris Scharfer Hahnenful3 *
Campanula rotundifolia Rundbl. Glockenblume +  Ranunculus bulbosus Knolliger Hahnenfuf3 2a
Centaureca jacea Wiesen-Flockenblume + Rumex acetosa Wiesen-Sauerampfer +
Cerastium holosteoides Armbhaariges Hornkraut +  Saxifraga granulata Knéllchen-Steinbrech .
Colchicum autumnale Herbst-Zeitlose + Stellaria media[1a, cl Gewdthnliche Vogelmiere +
Crepis biennis Wiesen-Pippau + Taraxacum sect. Rud. (1al Wiesen-Léwenzahn +
Dactylis glomerata(1a) Wiesen-Kniuelgras 1 Tragopogon pratensis Gew. Wiesenbocksbart o
Festuca rubra Echter Rotschwingel +  Trifolium pratense Rot-Klee 1
Galium album Weifles Wiesenlabkraut + Trifolium repens Kriech-Klee +
Helictotrichon pubescens  Flaumiger Wiesenhafer 1 Veronica chamaedrys Gamander-Ehrenpreis +

+

Erlauterungen der Abklirzungen und Codierungen

Artmachtigkeit nach der Braun-Blanquet-Skala (kombinierte Abundanz- / Dominanz-Skala)

Symbol Individuenzahl Deckung Symbol Individuenzaht Deckung
r selten, ein Exemplar (deutlich unter 1 %] 2b  (beliebig) 16 bis 25 %
+ wenige (2 bis 5 Exemplare) (bis 1 %) 2a (beliebig) 5 bis 15 %
1 viete (6 bis 50 Exemplare)  [bis 5 %]

Kategorie der Lebensraum abbauenden Art

1a: Stickstoffzeiger 1c: Beweidungs-, Stérzeiger

In der Wiese wurden 30 verschiedene Pflanzenarten, im Rahmen einer Schnellaufnahme (10 Minuten Unter-
suchungsdauer), auf einer Fliche von ca. 25 m’ registriert. Davon zdhlen vier Arten zu den sogenannten
‘Storzeigern’ (1a: Stickstoffzeiger, 1c: Beweidungs- und Stérungszeiger]. Mit den somit verbleibenden
29 "Zahlarten', ist der Bestand als sehr artenreich zu bezeichnen. Mit 9 Magerkeitsanzeigern fallt knapp ein
Drittel der Arten auf solche der mageren Standorte oder jene mit aufwertender Bedeutung fiir die Grinfla-

che. In der Gesamtbewertung besitzt die Fliche einen guten Erhaltungszustandes (Kategorie B).

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Fassung vom 12.10.2021 Seite 8
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3. Schutzgebiete im Bereich des Untersuchungsgebietes

3.1 Ausgewiesene Schutzgebiete nach dem Naturschutzrecht

Abb. 7: Orthofoto des Planungsraumes mit Eintragun der Schutzgebiete in der Umgebung [Geobasisdatn © Landesamt
fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 3: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.-Nr. Bezeichnung

(1 1-7417-237-2149 Offenlandbiotop: Feldhecke W Bésingen, Gewann Ried 215 m NW
(2) 1-7417-237-2137 Offenlandbiotop: Feldhecke am W Ortsrand von Bésingen 455 mW
{3) 2-7417-237-0065 Waldbiotop: Waldrand W Bésingen 530mW
(4) 1-7417-237-2153 Offenlandbiotop: Straenbegleitende Feldhecke W Bésingen, Gewann Ried 2 535 m NW
{5) 1-7417-237-1472 Offenlandbiotop: Strafenbegleitende Baumhecke W Bésingen, Gewann Ried 1 710 m NW
(6) 1-7417-237-2140 Offenlandbiotop: Feldhecke am Nordrand von Bésingen, Gewann Ziegelacker 330 m NO
(7) 1-7417-237-2145 Offenlandbiotop: Feldhecken am NO Ortsrand Bgsingen, Gewann Biihl 460m O
(8 1-7417-237-2139 Offenlandbiotop: Feldhecken am Volleyballfeld N Bosingen 490 m NO
(9) 1-7417-237-2150 Offenlandbiotop: Feldhecken an der B28 NW Bésingen 540 m NO
(10) 2.37.028 Landschaftsschutzgebiet: Bdsingen 769m 0O
(11) 82370540017 Naturdenkmal: 1 Nufibaum 575m S
(12) 82370540012 Naturdenkmal: 1 Winterlinde : 560mS
(13) 82370540016 Naturdenkmatl: 1 Winterlinde 345mS
ohne 7 Naturpark: Schwarzwald Mitte/Nord innerhalb

Erlauterungen der Abklrzungen und Codierungen

Lage: kiirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 12.10.2021 Seite 9
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inerhalb des Geltungsbereiches bestehen keine Schutzgebiete. Das ndchst gelegene ist ein Offenlandbiotop
bestehend aus einer Feldhecke ,Gewann Ried’ in ca. 215 m Entfernung in nord-westlicher Richtung. Es wird
konstatiert, dass vom Vorhaben keine erheblichen negativen Wirkungen auf die Schutzgebiete und deren In-

ventare in der Umgebung ausgehen.

3.2 Ausgewiesene FFH-Lebensraumtypen auBlerhalb von FFH-Gebieten

Abb. 8: Orthofoto mit Eintragung der Mageren Flachland-Mahwiesen [gelb‘Fl'échen] in der Umebung {Geobasisdaten ©
Landesamt flir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 4: Magere Flachland-Mahwiesen [FFH LRT 6510) in der Umgebung des Geltungsbereiches

Biot.-Nr. Bezeichnung
(1) 65000-237-46120516 Artenreiche Glatthaferwiese am nordwestlichen Ortsrand von Bésingen | innerhalb
(2) 65000-237-46120518 Artenreiche Glatthaferwiese am nordwestlichen Ortsrand von Bosingen |l BmwW
(3) 65000-237-46120520 Artenreiche Glatthaferwiese ostlich Stundenstein 330mwW
(4) 65000-237-46120526 MaBig artenreiche Glatthaferwiese am Stundenstein il 420 m NW
(5) 65000-237-46120522 MaBig artenreiche Glatthaferwiese siidéstlich Stundenstein 430 mW
(6) 65000-237-46120532 Mafig artenreiche Rotschwingel-Straufigras-Wiese dstlich Brenntenwald 500 m W

Erlauterungen der Abkirzungen und Codierungen

Lage : kiirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 12.10.2021 Seite 10
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Innerhalb des Geltungsbhereiches befindet sich eine ausgewiesene FFH-Mahwiese. Dabei handelt es sich g
mafl dem Datenauswertebogen um eine sehr artenreiche Glatthaferwiese mittlerer bis méaBig trockener

Standorte (Biotop-Nr. 65000-237-46120516).

Durch das geplante Vorhaben geht ein Teil der innerhalb des Geltungsbereiches befindlichen FFH-Mahwiese
verloren. Burch die Beanspruchung kommt es zu einem Verstofi gegen §19 BNatSchG in Verbindung mit dem
Umweltschadensgesetz. Die Wiese muss deshalb an anderer Stelle gleichwertig und flachengleich (1:1 Aus-
gleich) wieder hergestellt werden. Um eine baubedingte Beeintrachtigung des nérdlich angrenzenden FFH-
Mahwiesenbestandes zu vermeiden, sind die nicht Uiberplanten Bereiche dieser FFH-Mahwiese mit Flatter-

band abzugrenzen und zwingend vor Befahrung und Ablagerung zu schiitzen.

Es wird konstatiert, dass vom Vorhaben keine weiteren erheblichen negativen Wirkungen auf die Schutzge-
biete und deren Inventare in der Umgebung ausgehen, insofern der Verlust der FFH-Mahwiese wie angege-
ben, im Verhaltnis 1:1 an geeigneter Stelle ausgeglichen wird und die umgebenden Magerwiesen vor baube-

dingten Beeintrachtigungen geschiitzt werden.

3.3 Biotopverbund

Der Fachplan . Landesweiter Biotopverbund" versteht sich als Planungs- und Abwagungsgrundlage, die ent-
sprechend dem Kabinettsbeschluss vom 24.04.2012 bei raumwirksamen Vorhaben in geeigneter Weise zu
beriicksichtigen ist. Die Biotopverbundplanung ist auf der Ebene der kommunalen Bauleitplanung eine Ar-
beits- und Beurteilungsgrundlage zur diesbeziiglichen Standortbewertung und Alternativen-Priifung, sowie

bei der Ausweisung von Ausgleichs- oder ErsatzmaBnahmen-Flachen.

Nach § 21 BNatSchG Abs. 4 sind zudem die .Kernflachen, Verbindungsflaichen und Verbindungselemente
durch Erkldrung zu geschitzten Teilen von Natur und Landschaft im Sinne des § 20 Absatz 2, durch pla-
nungsrechttiche Festlegungen, durch langfristige vertragliche Vereinbarungen oder andere geeignete Maf3-

nahmen rechtlich zu sichern, um den Biotopverbund dauerhaft zu gewahrleisten™,

Der Fachplan .Landesweiter Biotopverbund® stellt im Offenland drei Anspruchstypen dar - Offenland trocke-
ner, mittlerer und feuchter Standorte. Innerhalb dieser wird wiederum zwischen Kernrdumen, Kernflachen
und Suchrdumen unterschieden. Kernbereiche werden als Flachen definiert, die aufgrund ihrer Bioto-
pausstattung und Eigenschaften eine dauerhafte Sicherung standorttypischer Arten, Lebensraume und Le-
bensgemeinschaften ermdglichen kdnnen. Die Suchrdume werden ats Verbindungselemente zwischen den
Kernflachen verstanden, liber welche die Ausbreitung und Wechselwirkung untereinander gesichert werden

soll.
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Das Vorhaben tangiert Biotopverbundflichen mittlerer Standorte des .Fachplans landesweiter Biotopver-
bund” (LUBW Stand 2020). Die ausgewiesene Kernfliche ist dabei deckungsgleich mit der im Gebiet vorhan-
denen Magerwiese. Die Kernfliche wird zusammen mit den westlich gelegenen Kernflachen von einem
Kernraum umgeben, von welchem sich wiederum Suchrdume in die Umgebung (Stidwest bis Nordost) er-

strecken.

Die Umwandlung des Plangebiets in ein Wohngebiet fiihrt randlich zum Verlust einer Kernfldche fir den Bio-
topverbund mittlerer Standorte und damit zu einer Arealverkleinerung von Biotopverbundfiachen am nordli-
chen Ortsrand von Bésingen. Die angrenzenden Bereiche bleiben erhalten, so dass der angestrebte Biotop-

verbund in seiner Funktion weitestgehend erhalten bleibt und keine Zerschneidungen entstehen.

Der erhebliche Verlust der Kernfliche wird durch den fiir die betroffene FFH-Mahwiese erforderlichen na-
turschutzrechtlich flichengleichen 1:1 Ausgleich an geeigneter Stelle vollstdndig ausgeglichen, so dass die

Kohirenz der Biotopverbundflachen erhalten bleibt.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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4. Vorhabensbedingte Betroffenheit von planungsrelevanten Arten

Im Nachfolgenden wird dargestellt, inwiefern durch das geplante Vorhaben planungsrelevante Artengruppen
betroffen sind. Bezliglich der streng geschiitzten Arten, der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie
den europédischen Vogelarten (= planungsrelevante Arten) ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs.

5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:
Schédigungsverbot:

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten und damit verbundene vermeidbare

Verletzung oder Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorha-

ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.
Stérungsverbot:

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszu-

standes der lokalen Population fiihrt.

Tab. 5: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe Habitateignung 8§ gesetzlicher Schutzstatus
Farn- und | nicht geeignet - Das Vorkommen von planungsrelevanten Farn- und besonders / streng geschiitzt,
Blitenpflanzen Blutenpflanzen konnte aufgrund der Habitatausstattung und der Lage des | Anhang IV FFH-RL

Plangebietes vorab ausgeschlossen werden.
—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Séugetiere nicht geeignet - Eine Nutzung des Gebietes durch planungsrelevante besonders / streng geschiitzt,
[ohne Fledermiuse) | Arten dieser Gruppe kann aufgrund der Lage des Planungsraumes Anhang IV FFH-RL
auBlerhalb des Verbreitungsgebiets der jeweiligen Art und/oder aufgrund
| nicht vorhandener Lebensraumstrukturen innerhalb des Plangebietes und
dessen Wirkraum ausgeschlossenen werden.
| —  Es erfolgt keine weitere Priifung. |

Flederm3use . potenziell geeignet - Eine potenzielle Nutzung des Plangebietes durch ' besonders / streng geschiitzt,
Fledermé&use als Jagdhabitat war gegeben. Quartierpotenzial war aufgrund | Anhang IV und Il FFH-RL
fehlender Vertikalstrukturen keines vorhanden.

Der sehr artenreiche Griinlandbestand innerhalb des Plangebietes besitzt
das Potenzial eine grofie Insektenbiomasse als Nahrungsgrundlage fir
Fledermé&use zu produzieren. Durch die Siedlungsrandlage ist jedoch nur
mit dem Vorkommen siedlungstypischer und wenig lichtempfindlicher
Arten zu rechnen. Ein Verlust eines essentiellen Nahrungshabitats fur die
lokale Fledermauspopulation wird aufgrund der Kleinflachigkeit des
Vorhabens, den unmittelbar angrenzend zur Verfiigung stehenden
Griinflachen in dhnlicher Auspragung und dem notwendig werdenden FFH-
Mahwiesen-Ausgleich in der ndheren Raumschaft nicht erwartet.

Es erfolgt keine weitere Priifung.
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ab. 5: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus

Végel geeignet - Eine Nutzung des Plangebietes als Nahrungshabitat fir alle Végel mind. besonders
Vogelarten war gegeben. Wenig wahrscheinlich war eine Nutzung als geschiitzt, VS-RL, BArtSchV
Lebensstatte durch Bodenbriiter. Es wurde eine Brutrevierkartierung

— Es erfolgt eine nachfolgende Ergebnisdarstellung und

durchgefiihrt. ‘
Diskussion {Kap. 14.1).

Reptilien | nicht geeignet - Die im ZAK aufgefiihrte Zauneidechse [Lacerta agilis) war | besonders / streng geschiitzt,
aufgrund der Biotopausstattung nicht zu erwarten. Die Zauneidechse Anhang IV FFH-RL
| benbtigt als wiarmeliebende Art ein Lebensraummosaik aus besonnten,
schnell erwarmbaren Strukturen wie Holz, Steine, Mauern oder Rohboden, |
um die fiir ihre Aktivitdten notwendige Kérpertemperatur zu erreichen; des
Weiteren Versteckméglichkeiten (hochwiichsige Vegetation, Mauer- oder
Gesteinsspalten] sowie Bereiche mit grabbarem Substrat fiir die Eiablage.
Dieses Lebensraummosaik war im Plangebiet nicht gegeben.
Es erfolgt keine weitere Priifung.

Amphibien nicht geeignet - Das Vorkommen von planungsrelevanten Amphibienarten | besonders / streng geschiitzt,
konnten grundsatzlich aufgrund fehlender geeigneter Biotopstrukturen Anhang IV FFH-RL
ausgeschlossen werden.

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Wirbellose potenziell geeignet - Planungsrelevante Evertebraten wurden aufgrund der | besonders / streng geschiitzt,
fir sie fehlenden Biotopausstattung zunachst nicht erwartet. Anhang IV FFH-RL
Das Vorkommen der im ZAK aufgefiihrten Arten Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling (Maculinea nausithous), GroBer Feuerfalter (Lycaena
dispar} und Heller Wiesenknopf-Ameisenbliuling (Maculinea teleius) wird
diskutiert.

—  Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion (Kap. 14.2).
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4.1 Vbgel (Aves)

tematisch erfasst.

In der nachfolgenden Tabelle sind simtliche wahrend der Kartierperiode beobachteten Vogelarten innerhalb
des Untersuchungsraumes aufgefiihrt. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Arten in alphabetischer

Reihenfolge nach dem Deutschen Namen sortiert. Den Arten ist die Jeweilige wissenschaftliche Bezeichnung

kiirzung [Abk.) zugeordnet.

In der benachbarten Spalte ist die der Art zugeordneten Gilde abgedruckt, welche Auskunft uber den Brut-
statten-Typ gibt. Alle nachfolgenden Abkirzungen sind am Ende der Tabelle unter Erlduterungen der Abkiir-

zungen und Codierungen erklirt.

Die innerhalb der Zeilen gelb hinterlegten Arten singd nicht diesen Gilden zugeordnet, sondern werden als

‘seltene, gefihrdete, streng geschiitzte Arten, VSR-Arten und Kolonienbriiter' Art gesondert gefiihrt.

Unter dem Status wird dje qualitative Zuordnung der jeweiligen Art im Gebiet vorgenommen. Die Einstufung
erfolgt gemaf den EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien (nach Hasemeuer & Blar 1997), ob fiir die jeweilige Art in-
nerhalb des Geltungsbereiches ein magliches Briiten (Bm} angenommen wird, ein Brutverdacht (Bv) vorliegt
oder ein Brutnachweis erbracht werden konnte (Bn). Fiir Beobachtungen in direkter Umgebung um den Gel-
tungsbereich wird der Zusatz U verwendet. Liegt kein Brutvogelstatus vor, so wird die Art als Nahrungsgast
(NG) oder Durcthgler/Uberflieger (DZ] eingestuft. Die Abundanz gibt dariiber hinaus ejne Einsch&tzung
Uber die Anzahl der Brutpaare bzw. Brutreviere innerhalb des Geltungsbereiches mit dem Wirkungsraum

(ohne seine Umgebung).

In der Spalte mit dem Paragraphen-Symbol (§) wird die Unterscheidung von ‘besonders geschiitzten® Arten

(§) und 'streng geschiitzten Arten (§§) vorgenommen.

Abschliefiend ist der kurzfristige Bestands-Trend mit einem méglichen Spektrum von ,-2“ bis , +2“ angege-
ben. Die detaillierten Ausfiihrungen hierzu sind ebenfalls den Erlduterungen der Abkiirzungen und Codie-

rungen am Ende der Tabelle zy entnehmen.
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Tab. é: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung [die Arten mit ihrem Status)

Status® &

Nr. Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung Abk.?

(Abundanz)

1 Amsel Turdus merula A 2w BnU/NG * §

2 Bachstelze Motacilla alba Ba h/n NG & §

3 Blaumeise Parus caeruleus Bm h BvU/NG * §

4 Buchfink Fringilla coelebs B 2w BmU * §

5 Elster Pica pica E 2w BvU/NG * §

6 Feldlerche Alauda arvensis Fl ! BmU 3 8§

7 Feldsperling Passer montanus Fe h BmU V §

8 Girlitz Serinus serinus Gi w BmU * § -1
9 Griinfink Carduelis chloris Gf zw BmU * § 0
10 Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr h/n,g  BvU/NG * § _0 _
1 Haussperling Passer domesticus H g BnU/NG v § -1
12 Kohlmeise Parus major K h BmuU * § 0
13 Méusebussard Buteo buteo Mb ! DZ/NG ‘* §§ |0 |
14 Rabenkrihe Corvus corone Rk w NG * § r
15 Rauchschwalbe Hirundo rustica Rs ! BmU 3 §

16 Ringeltaube Columba palumbus Rt w BmU o §

17 Schwarzmilan Milvus migrans Swm ! Dz * 88

18 Star Sturnus vulgaris S h BmU *

19 Stieglitz Carduelis carduelis Sti w BmU * §

20 Turkentaube Streptopelia decaocto Tt w BmU * §

21 Turmfalke Falco tinnunculus Tf ! DZ/NG v §§

22 Wacholderdrossel Turdus pilaris Wd w DZ/ NG * §

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Gilde: I: keine Gilden-Zuordnung (dies gilt fiir seltene, geféhrdete, streng geschiitzte Arten, VSR-Arten und Kolonienbriiter).

g : Gebaudebriter h/n : Halbhshlen- / Nischenbriiter h : Héhlenbriiter Zw : Zweigbriter bzw. Gehoslzfreibriiter
Status: _ B

Bn = Brutnachweis im Geltungsbereich BnU = Brutnachweis in direkter Umgebung um den Geltungsbereich
Bv = Brutverdacht im Geltungsbereich BvU = Brutverdacht in direkter Umgebung um den Geltungsbereich

BmU = mégliches Briiten in direkter Umgebung um den

Bm = mégliches Briiten im Geltungsbereich Geltungsbereich

| DZ = Durchziigler, Uberflug NG = Nahrungsgast
Rote Liste: RL BW: Rote Liste Baden-Wirttembergs V = Arten der Vorwarnliste
* = ungefahrdet 3 = gefshrdet

§: Gesetzlicher Schutzstatus

I_§= besonders geschiitzt §8 = streng geschitzt

2 Abkiirzungsvorschlag deutscher Vogelnamen nach: Supseck, P., H. Anprerzke, S. FiscHer, K. Geoeow, T. Scrikore, K. Scrroner & C. SubreLot
(Hrsg.] (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands. Radolfzell.

3 geméaR EQAC-Brutvogelstatus-Kriterien (nach Hagemeijer & Blair 1997)

4 Bauer, H.-G., M. Boscuerr, M. I. ForscHLER, J. HoLzinger, M. Kramer & U. MaHLER (2016): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der
Brutvogelarten Baden-Wiirttembergs. 6. Fassung. Stand 31. 12. 2013. ~ Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.
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Tab. 6: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung (die Arten mit ihrem Status)

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

[ Trend [Bestandsentwicklung zwischen 1985 und 2009 0= Bestandsverénderung nicht erkennbar oder kleiner als 20 %
-1 = Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 % -2 = Bestandsabnahme grofler als 50 %

[+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 % +2 = Bestandszunahme groBer als 50 % |

4.1.1 Diagnose des Status im Gebiet

Wahrend der avifaunistischen Untersuchungen innerhalb des Plangebietes und in dessen Wirkraum wurden
insgesamt 22 Arten vorgefunden. Dabei handelt es sich Uberwiegend um Arten der Siedlungsbereiche, Gir-
ten und Parks sowie der siedlungsnahen und von Gehélzen bestimmten Kulturlandschaft und Offenlandarten

der Wiesen und Felder,

Der Grofteil der lokalen Avifauna setzt sich aus ungefdhrdeten Arten zusammen (16 Arten). Drei Arten wer-
den auf der Vorwarnliste gefiihrt, wovon fiir den Haussperling der Verdacht einer Brut am &stlich angrenzen-
den Gebiude vortiegt, fiir den Feldsperling eine Brut in der Umgebung maglich ist und der .streng geschiitz-
te’ Turmfalke als Nahrungsgast registriert wurde. Zudem konnte die Feldlerche als gemaB der Roten Liste
Baden-WUrttembergs .gefdhrdet’ eingestufte Art in der weiteren Umgebung des Plangebiets ausgemacht
werden. Ebenso war die Rauchschwalbe, die gleichermaBen als gefdhrdete Art gefiihrt wird, in der Umge-

bung aktiv.

D ussperling wird bundes- und landesweit auf der Vorwarnliste gefiihrt. Fiir diese Vogelart konnte ein

Brutnachweis in der Umgebung des Geltungsbereichs am &stlich angrenzendem Wohnhaus erbracht wer-

Die Feldlerche, welche bundes- und landesweit als gefahrdet gefiihrt wird, wurde in weiterer Umgebung (im
Gewann ,Obere Blache’) iiber 200 m entfernt zum Geltungsbereich festgestellt. Aufgrund dieser Entfernung
ist davon auszugehen, dass die Feldlerche nicht vom Vorhaben betroffen ist. Es ist auch nicht davon auszuge-
hen, dass eine Verdrangung durch eine mdogliche Kulissenwirkung stattfindet oder Nahrungsflichen der
Feldlerche durch das Vorhaben verloren gehen. Eine Betroffenheit wird ausgeschlossen.
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Jer Turmfalke wurde im Zeitraum der Begehungen einmalig als Nahrungsgast im Gebiet und dessen Umge-
bung registriert. Da angrenzend an das Plangebiet ausreichend weitere ebenso wertvolle Griinflichen vor-

handen sind, wird von keiner Beeintréchtigung ausgegangen.

Die Rauchschwalbe, welche als gefédhrdete Art in der Roten Liste Baden-Wirttembergs gefiihrt wird, konnte
in der Umgebung des Plangebiets registriert werden und briitet méglicherweise in der Umgebung. Jedoch
wird durch das geplante Vorhaben zur Errichtung eines weiteren Wohnhauses von keiner Beeintrichtigung
ausgegangen. Der Verlust an potenziellen Nahrungsflachen wird durch die Entwicklung einer Magerwiese in
der Raumschaft wieder ausgeglichen. In der Umgebung stehen zudem weitere ahnlich strukturierte Griin-
landbestande zur Verfigung.

Prognose zum Schidigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Gkologi -
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im réumlichen Zusam -
menhang gewahrt wird.]

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden keinerlei Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Vogelarten regis-
triert. Eine Beschadigung oder Zerstérung kann zurzeit ausgeschlossen werden.

Prognose zum Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fihrt).

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Stérwirkungen auf Vogelarten, die in an das Plangebiet an-

grenzenden Bereichen vorkommen, sind nicht zu erwarten.

v Ein Versto3 gegen die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44
Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG kann ausgeschlossen werden.
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4.2 Wirbellose (Evertebrata)
4.2.1 Schmetterlinge (Lepidoptera)
Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund

der Lage des Planungsraumes auBerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-

handener Lebensraumstrukturen fiir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt den GroBen Feuerfalter (Lycaena dispar}, den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling (Macu-
linea nausithous) sowie den Hellen Wiesenknopf-Ameisenblduling (Maculinea teleius) als zu beriicksichti-

gende Arten. Die Felder im Bereich der Eigenschaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 7: Abschichtung der Schmetterlinge des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Habitat-
Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) °.

Eigen- Erhaltungszustand

schaft Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung

v H

X X l Wald-Wiesenvigelchen Coenonympha hero
| X X Haarstrangeule Gortyna borelii
; X Eschen-Scheckenfalter Hypodryas maturna
T X Gelbringfalter Lopinga achine
T_ ? GroBer Feuerfalter Lycaena dispar
X X Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle
; X Schwarzfleckiger Ameisenblauling Maculinea arion
! ? Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling Macutinea nausithous
! ? Heller Wiesenknopf-Ameisen-Blduling Maculinea teleius
X X Apollofalter Parnassius apotlo
X X B Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne
X X Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen
V  mit[X] markiert: Plangebiet liegt auBBerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.

H  mit [ X]markiert: Habitat-Eigenschaften fir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
{11 Vorkommen nicht auszuschlieBen; [ 7] Uberpriifung erfordertich

Lusw: Die Einstufung erfolgt iiber ein Ampel-Schema, wobei ,griin” einen glinstigen, ,gelb” [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden
und rot” [ einen ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines
Parameters zu, wird dieser als unbekannt (grau) { 7] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfihrung der vier
Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der Erhaltungszustand als unglinstig-schlecht einzustufen, sobald
einer der vier Parameter mit ,rot” bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung [mit gréBerer Farbs&ttigung)

5 gemiB: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wiirttemberg - Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wiirttemberg.
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cin Vorkommen des GroBen Feuerfalters im Untersuchungsgebiet wird ausgeschlossen, da das Plangebiet
weit auflerhalb der bekannten Vorkommen dieser Tagfalterart liegt. AuBerdem sind im Gebiet keine Vorkom -

men von Oxalsdure-freien Ampferarten, der Nahrungspflanze der Raupe dieser Tagfalterart, vorhanden.

Ein Vorkommen des Dunklen Wiésgnkngpf-Ameisenblg"uliugs kann aufgrund der Verbreitung dieser Tagfal-

terart ausgeschlossen werden. Ein Vorkommen dieser Art ist zwar im Nachbarquadranten zum Plangebiet
registriert worden, allerdings fehlte zusitzlich die Raupenfutterpflanze. Die Raupen des Dunklen Wiesen-
knopf-Ameisenbliulings bendtigen den Grofien Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis), welcher nicht im Un-

tersuchungsgebiet vorkommt.

Ebenso kann das Vorkommen des Hellen Wiesenknopf-Ameisenbliulings aufgrund der Lage des Plangebiets

aufierhalb des Verbreitungsgebiets, sowie aufgrund des Fehlens des GroBen Wiesenknopfes (Sanguisorba

officinalis), der Nahrungspflanze dieser Falterart, ausgeschlossen werden.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort sowie den
Untersuchungsergebnissen wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen und damit kann ein
VerstoB gegen die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1
Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.
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5.  Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung

Tab. 8: Zusammenfassung der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Priifung

Tier- und Pflanzengruppen Betroffenheit Ausmafl der Betroffenheit (Art, Ursache]
Farne und Bliitenpflanzen nicht betroffen * keines
Végel betroffen * Verlust eines potenziellen Teil-Nahrungshabitats fiir
' Vogelarten durch Flachenversiegelung
Siugetiere [ohne Fledermiuse} nicht betroffen keines
Fledermause ggf. betroffen * Verlust eines potenziellen Teil-Jagdhabitats fur
Fledermausarten durch Flachenversiegelung
Reptilien nicht betroffen keines
Amphibien nicht betroffen keines
Wirbellose Kéfer nicht betroffen l keines
Schme;terlinge nicht betroffen . keines
Libellen ) nicht betroffen . keines o
Weichtiere nicht betroffen keines ]

Die artenschutzrechtliche Priifung kommt zu dem Ergebnis, dass unter Einhaltung der unten genannten Ver-
meidungs- und Minimierungsmafinahmen, durch das geplante Vorhaben kein Verstol gegen § 44 Abs. 1

i.V.m. Abs. 5 BNatSchG vorbereitet wird.

CEF- / FCS-Mafinahmen sowie Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen:
*  Durch das geplante Vorhaben geht ein Teil der innerhalb des Geltungsbereiches befindlichen FFH-
M&hwiese (Biotop-Nr. 65000-237-46120516) verloren. Die in Anspruch genommene Fliche muss

deshalb an anderer Stelle gleichwertig und flichengleich (1:1 Ausgleich) wieder hergestellt werden.
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Tab. 9: Planungsrelevante Arten [FFH-RL Anhang IV, européische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

ZAK-  Krite- Rote Liste
Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung ZIA FFH-RL BG
Status  rien D BW
Zielarten S3ugetiere

Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus LB 2 - v 2 \% §§
Naturraumarten ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Nordftedermaus Eptesicus nilssonii 2a - 2 2 v

Zielarten Vogel

Landesarten Gruppe A

Braunkehlchen Saxicola rubetra
Kiebitz Vanellus vanellus
Zitronenzeisig Carduelis citrinella
Naturraumarten
Baumpieper Anthus trivialis
Feldlerche Alauda arvensis N 6 - 3 3 -
Rotmilan Milvus milvus N 5 | 88§

Zielarten Amphibien und Reptilien
Naturraumarten ZAK Krit.
Zauneidechse Lacerta agilis
Zielarten Tagfalter und Widderchen
Landesarten Gruppe A ZAK Krit.
He. Wie.-Ameisen-Blsuling Maculinea teleius
Landesarten Gruppe B
Du. Wie. Ameisen-Blauling Maculinea nausithous

Grofler Feuerfalter Lycaena dispar

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen
ZAK (landesweite Bedeutung der Zielarten - aktualisierte Einstufung, Stand 2005, fir Fledermause und Vdgel Stand

2009):

LA Landesart Gruppe A; vom Aussterben bedrohte Arten und Arten mit meist isolierten, Uberwiegend instabilen bzw. akut
bedrohten Vorkommen, fiir deren Erhaltung umgehend ArtenhilfsmaBinahmen erforderlich sind.

LB Landesart Gruppe B; Landesarten mit noch mehreren oder stabilen Vorkommen in einem wesentlichen Teil der von ihnen
besiedelten ZAK-Bezugsriume sowie Landesarten, fiir die eine Bestandsbeurteilung derzeit nicht mdglich ist und fiir die kein
Bedarf fur spezielle Sofortmafinahmen ableitbar ist.

[N Naturraumart; Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit hoher Schutzprioritit.
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Tab. 9: Planungsrelevante Arten [FFH-RL Anhang IV, européische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

ZIA

FFH

BG

Kriterien (Auswahlkriterien fur die Einstufung der Art im Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg, s.a. Material]

Rote Liste D: Gefshrdungskategorie in Deutschland (Stand 12/2005, Végel Stand 4/2009].
Rote Liste BW: Gefahrdungskategorie in Baden-Wiirttemberg [Stand 12/2005, Végel Stand 4/2009).

Einstufungskriterien):

Zur Einstufung als Landesart: 1 [sehr selten); 2 (hochgradig gefihrdet); 3 [sehr hohe Schutzverantwortung); 4
[landschaftspragende Habitatbildner).

Zur Einstufung als Naturraumart: 2a (2, aber noch in zahlreichen Naturrsumen oder in gréBeren Bestanden); 5 {hohe |
Schutzverantwortung, aber derzeit ungefihrdet); é {gefihrdet); 7 [naturrsumliche Charakterart].

[Zielorientierte Indikatorart): Zielarten mit besonderer Indikatorfunktion, fiir die in der Regel eine deutliche Ausdehnung ihrer
Vorkommen anzustreben ist; detaillierte Erlduterungen siehe Materialien: Einstufungskriterien).

Besonders geschiitzte Arten nach FFH-Richtlinie (Rat der europdischen Gemeinschaft 1992, in der aktuellen Fassung, Stand
5/2004): Il [Anhang Il}, IV [Anhang IV), * (Prioritére Art).

Schutzstatus nach BNatSchG in Verbindung mit weiteren Richtlinien und Verordnungen (Stand 8/2005); fiir die Aktualitat der
Angaben wird keine Gew#hrleistung ibernommen, zu den aktuellen Einstufungen siehe Wisia Datenbank des BfN:
www.wisia.de.

Gefahrdungskategorien (Die Einzeldefinitionen der Einstufungskriterien sind zwischen den Artengruppen sowie

innerhalb der Artengruppen zwischen der bundesdeutschen und der landesweiten Bewertung teilweise unterschiedlich

und sind den jeweiligen Originalquetlen zu entnehmen}:
vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet
gefdhrdet
Art der Vorwarnliste

nicht gefahrdet

besondere nationale Schutzverantwortung
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